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Warum Sicherheit und Grundrechte keine Gegensatze sind.
Replik zum Artikel im OVERTON-MAGAZIN vom 22. Dezember 2025

Von Jessica Tatti und Prof. Dr. Manfred Hentz, Landesvorsitzende BSW Baden-
Wirttemberg

Mit Prof. Dr. Hans-Joachim Wunderlich kritisiert ein Mitglied des BSW Baden-W(rttemberg
unsere Forderungen zum Schutz der Grundrechte und zur Inneren Sicherheit — wenige Tage,
nachdem das Programm zur Landtagswahl am 8. Marz 2026 mit den entsprechenden Kapiteln
6 und 10 ohne Gegenstimmen beschlossen wurde. Doch wie substantiiert und tragfahig sind
seine Aussagen?

Wir sind der Auffassung, dass wir mit unserem Programm eine klare Positionierung zugunsten
der Freiheitsrechte vorgenommen haben, auch wenn Herr Wunderlich durch freies Assoziieren
und Auslassen einen anderen Eindruck erwecken will. Die Diskussion verdient allerdings
Aufmerksamkeit, denn sie erdffnet eine grundsatzliche Frage, die sich fur Baden-Wirttemberg
und ganz Deutschland stellt: Kénnen Grundrechte ohne innere Sicherheit Gberhaupt
funktionieren?

Wir nehmen gern die durch den Artikel ertffnete Gelegenheit wahr, der kritischen Offentlichkeit
unsere Programmatik fur die gleichzeitige Wahrung der Freiheit und der Sicherheit der Blrger
vorzustellen. Diese Themen betreffen direkt die Lebenswirklichkeit aller Menschen — daher sind
sie dem BSW besonders wichtig.

Zunachst: Das Landtagswahlprogramm des BSW ist unter dem folgenden Link &ffentlich
verflgbar. Niemand ist auf aus dem Zusammenhang gerissene Zitate angewiesen und jeder
kann ebenso unsere Erwiderung Uberprifen und sich eine eigene Meinung bilden:

https://bw.bsw-vg.de/landtagswahlprogramm/

Gute Anregungen, aber auch Verfidlschung des Programms

Indem Herr Wunderlich aus den reinen Textlangen zum Schutz der Grundrechte und zur Inneren
Sicherheit eine Gewichtung ableitet, sieht er nicht die unterschiedlichen Abwagungs- und
Klarungsbedarfe unserer Mitglieder und potentiellen Wahler. Die Positionierung zum Thema
Innere Sicherheit ist komplexer als die Prinzipien zur Bewahrung der Freiheit und zum Schutz
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vor Uberwachung. Der Autor begehrt im Grunde, die vielen, teils auch historischen staatlichen
und halbstaatlichen Angriffe auf die burgerlichen Freiheiten einzeln anzuklagen. Wir nehmen
diese Anregung fur unseren Wahlkampf dankend auf.

Eine bewusste und falsche Kontextualisierung ist jedoch keine sachliche Programmdiskussion.
Wer den ersten Satz des zehnten Kapitels unseres Programmes liest: , Wir sind der
Uberzeugung, dass Sicherheit nicht primér durch repressives Handein gewéhrieistet werden
kann, sondermn soziale Gerechtigkeit und Chancengleichheit voraussetzt”, kann nur noch den
Kopf schutteln, wenn Herr Wunderlich hieraus eine Umdeutung des Fachbegriffs "Repression”
ins Positive diagnostiziert. Er zitiert daflir. “Nachhaltige Sicherheit entsteht, wenn Prévention und
Repression Hand in Hand gehen. "Er 1asst weg, dass im Programm vor diesem Satz steht:
"Ursachen bekémpfen statt nur Symptome behandeln." Er beendet den zitierten Satz
verfélschend mit einem Punkt. Im Original geht er stattdessen weiter mit "= nicht durch immer
hértere Strafen. “Der Begriff Repression gehort hier zum Begriffspaar Préavention — Repression
und steht im sicherheitspolitischen Kontext flr die Sanktionen nach begangenen Straftaten wie
z.B. Strafverfahren oder Gerichtsurteile.

Aus dem Wort "unterwandern" im von Herrn Wunderlich zusammenkonstruierten Satz "Der
Rechtsstaat darf sich nicht unterwandern lassen (...) wir wollen unsere Polizeien auf Augenhdhe
mit kriminellen, terroristischen und extremistischen Strukturen bringen"”, leitet der Autor durch
freie Assoziation ein Turdffnen zur Ruckkehr von Berufsverboten fir Mitglieder linker Parteien
und Organisationen ab. Das schafft er nur, weil er den klarstellenden Satz “Eine Preisgabe von
Réaurmen oder die Resignation vor organisierter Kriminalitét sind weder verndinitig noch gerecht.”
verschweigt.

Auch seine Behauptung einer ,unerwarteten Verschiebung der politischen Schwerpunkte*
irritiert. Bereits mit dem Bundestagswahlprogramm hat sich das BSW sicherheitspolitisch klar
positioniert, die Sicherheitsbehdrden auf Augenhdhe mit kriminellen Strukturen zu bringen. Im
Kapitel 4 unseres Wahlprogramms zur Bundestagswahl ist dies verankert:

https://bsw-vg.de/wp-
content/themes/bsw/assets/downloads/BSW%20Wahlprogramm%202025. pdf

Handlungsfahigkeit der Polizei und Schutz von Grundrechten

Diese Augenhodhe herzustellen und die Handlungsfahigkeit der Polizei zu gewahrleisten, ist
dringend notwendig, damit der Staat seinen Schutzauftrag erflillen kann. In einer Zeit, die von
rasanten technischen Entwicklungen und dem Cyberraum als neuer Handlungsebene fur
Kriminalitat gepragt ist, wollen wir daflir sorgen, dass unsere Sicherheitsbehdrden Uber
vergleichbare Handlungsmaoglichkeiten und technische Mittel verflgen, derer sich Kriminelle
bedienen.

Realistische Politik muss anerkennen: Menschen haben ein Recht auf Schutz vor Kriminalitat.
Dieser Anspruch ist nicht absolut, aber als Daseinsvorsorge zentral. Die Frage ist deshalb: Wie
balanciert man die notwendigen polizeilichen Ressourcen und Befugnisse mit dem
Grundrechtsschutz der Burger aus? Hierauf legt unser Programm groéBten Wert. Wir
positionieren uns sehr bewusst kontrar zur tUberwachungsunkritischen CDU und ebenso zur
reflexartig jedes Mehr an Sicherheit ablehnenden Linken.

Seite 2 von 5



Stuttgart 21: Der Staat muss seine Kritiker schitzen

Wir beziehen in den Kapiteln 6 und 10 unseres Programms klar Stellung zum Schutz von
Grundrechten vor staatlichen Eingriffen und zu den Grenzen polizeilichen Handelns. Ebenso
auBern wir uns sehr kritisch zum Polizeieinsatz vom 30. September 2010 im Stuttgarter
Schlossgarten bei den Protesten gegen Stuttgart 21:

~Die Polizel hat ihre hdchste Verpflichtung darin, unseren demokratischen Rechisstaat
zu schdtzen und die Grundrechte der Blirger als Abwehrrechte gegen staatliche Eingriffe
zu garantieren. Alle Sicherheitsbehdrden sind den verfassungsmélBigen
Freiheitsgarantien als hdchstem Recht verpfiichtet - nicht herrschenden Eliten,
Partejpolitik oder Ideologien. Der Schutz der Versammiungstreiheit, der politischen
Betétigung und der Meinungsireiheit sind die zentralen Aufgaben jeaer Polizistin und
Jjedes FPolizisten — jeden Tag und dberall im Land. Der Polizeieinsatz vorn 30. September
2010 im Stuttgarter Schlossgarten war flir Baden-Wirtternberg eine Zasur fir das
Verhdltnis zwischen Staat und Blirgern und bleibt erschiitternde, lebendige Mahnung fir
ein jederzeit rechtrmélBiges und verhéltnismélBiges Einschreitverhalten sowie eine
vollsténaige strafrechtliche und politische Aufarbeitung, wenn der Staat seine
Handlungsbefugnisse tiberschreitet.

Polizeiliche Befugnisse: ZeitgemaR, klar begrenzt und wirksam kontrolliert

Das sicherheitspolitische Ziel kann nicht darin bestehen, den Sicherheitsbehdrden zeitgemaie
Befugnisnormen pauschal vorzuenthalten. Die politische Aufgabe besteht fur das BSW darin,
deren Anwendung eng zu begrenzen und gleichzeitig wirksame Kontrollen der Polizeiarbeit zu
etablieren und auszuUben. Deshalb verlangen wir im Programm die strikte Begrenzung
verdeckter MaBnahmen wie Quellen-Telekommunikationstberwachung und Online-
Durchsuchung auf besonders schwerwiegende Einzelfélle, wie z.B. bei der Aufklarung von
schwerster Gewaltkriminalitédt oder auch organisierter Finanzkriminalitat. Deshalb steht in
unserem Programm:

L~Erméachtigungsgrundlagen mit besonders hoher Eingrifistiefe — wie die Ki-basierte
Auswertung von Bestandsdaten oder der autormatisierte Datenabgleich — sind nur da
erforaerlich, wo unsere Gesellschaft vor extremistischen, terroristischen oder
schwersten Straftaten geschditzt werden muss. “

Diese Position wird in der Kritik im Overton-Magazin bewusst falsch kontextualisiert. Wir
formulieren dazu Klipp und Klar:

LAlle Befugnisse misissen den Sicherheitsbehdraen genau die zur Aufgabenerfillung
erforderiichen rechtlichen Handwerkszeuge geben und immer eindeutige und kilare
Grenzen definieren. *
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Chatkontrolle? Nicht mit dem BSW!

Zudem spricht sich das BSW, anders als seitens Herrn Wunderlich behauptet, eindeutig gegen
die aktuell diskutierte Chatkontrolle aus. Deshalb ist vor allem der Vorwurf der ,Missachtung des
Schutzes privater Kommunikation* bewusst und gewollt falsch. Im Programm steht:

., Wir stehen fiir eine verntinftige Balance zwischen Sicherheit und Freiheit. Einen
Ubergriffigen oder autoritdren Staat lehnen wir ab. Grenzen jeden staatlichen Handelns
sind dlie VerhéltnisméBigkeit der Mittel, die Unschuldsvermutung und das Recht auf
Privatheit. Jeder Mensch soll sich frei in der Offentlichkeit bewegen kénnen — ohne
Angst vor Bewertung und Uberwachung — und ohne unter Generalverdacht zu geraten.
Wir schiitzen das Recht auf Privatheit der Kommunikation — zuhause, am Telefon und im
Chat.”

Das BSW macht die Ablehnung der Chatkontrolle auf allen politischen Ebenen gerade deshalb
sehr deutlich klar, weil hier Ermittlungshandlungen auf private Unternehmen Ubertragen werden.
Ebenso, weil dabei die individuelle Veranlassung fur eine derartig weitreichende,
generalpraventive MaBnahmen fehlt. Diese nicht kontrollierbare MassenUberwachung ist fir uns
mit dem Schutz der Freiheitsrechte unvereinbar.

Unsere Haltung ist klar: Nein zu Palantir!

Selbstverstandlich schlieBen wir den Einsatz von Palantir aus. Jegliche Datenauswertung zu
verteufeln, ist allerdings absurd. Dass moderne Polizei-Arbeit Software-Losungen erfordert und
nicht an der Schreibmaschine stattfinden kann, ist offenkundig. Im Programsm steht préazise:

. Wir lehnen Palantir und die neu geschaffene, weitreichende Befugnis zur
automatisierten Datenanalyse ab. Die Software verkniipit automatisiert Millionen
Polizeidaten - auch Unbetelligter — zu umiassenden FProfilen. Eine wirksame und effektive
demokratische Kontrolle ist faktisch unmadglich. Der Einsatz verstérkt systermatisch
polizeiliche Massendiberwachung und macht Baden-Wiirttemberg auf getéhriiche Weise
abhéngig von einem privaten US-Konzern, dessen Daten auch derm armerikanischen
Behordenzugriff unterliegen. Fuir eine zeitgemél3e polizelliche Datenauswertung setzen
wir auf in Deutschland oder Europa entwickelte Softwareldsungen, deren Algorithmen
und Datenfliisse vollstandig nachvollziehbar sind, Datensicherheit garantieren und
strikten, eindeutigen Anwenadungsbegrenzungen unterfiegen. Wir werden alle
Gesetzgebungsvorhaben zur Ausweitung polizeilicher oder geheimdienstlicher
Befugnisse fachkompetent-kritisch flankieren und fir die grundrechitskonforme und strikt
zweckbezogene Ausgestaltung eintreten. “ Und.: ,,Nein zu Palantir: Digitale Souverénitat
statt Massendiberwachung. Palantir geféhrdet Datenschutz und Grundrechte und bringt
Baden-Weirttemberg in eine gefahriiche Abhéngigkeit von US-Geheimdliensten und -
Konzernen. *

Wir sagen deutlich, dass es falsch und unsachlich ist, den Sicherheitsbehdrden prinzipiell zu
misstrauen und pauschal zu unterstellen, ,tatsachliche Angriffe* auf die Grundrechte auszutben
und sogar ,,Cyber-Waffen“ zu betreiben.

Seite 4 von 5



Unser Respekt gilt den Einsatzkraften

Das BSW hat Respekt und Anerkennung fur diejenigen, die unsere Gesellschaft am Laufen
halten, die Rechtsordnung schitzen und Leben retten. Deshalb fordern wir einen einheitlichen,
rechtsklaren Tatbestand fiir Angriffe auf Polizisten, Feuerwehrleute, Rettungskréfte und Arzte
vor Angriffen wahrend der Dienstaustibung. Dies als ,Sonderrecht” fehlzudeuten, stellt eine
Missachtung samtlicher Hilfs- und Rettungskrafte in Notfalleinsatzen dar.

Die Programmentwicklung einer Partei ist ein demokratischer Prozess und basiert auf
Mitgliederbeteiligung und Mehrheiten. Dabei mussen es einzelne Mitglieder aushalten kénnen,
wenn sich ihre individuelle Meinung wie vorliegend nicht vollstandig durchsetzt. Es gehort in
einer Partei dazu, Mehrheitsentscheidungen und BeschlUsse zu respektieren.

Wir winschen allen, die unsere Position teilen und jenen, die sie kritisieren einen guten Start in

ein gluckliches, gesundes und erfolgreiches neues Jahr — mit mehr Vernunft und Gerechtigkeit!

Jessica Tatti und Prof. Dr. Manfred Hentz
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